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INTRODUGAO

Este artigo tem como obietivo maior colocar em relagio o8 pensa-
mentos de George Mead e Mikhail Bakhtin. E certo que os dois autores
pertencem a distintas tradicdes intelectuais, mas acreditamos ser pos-
sivel vislumbrar uma relevante convergéncia nas retlexdes de ambos a
partir da énfase dada aos processos de interagdo na formagio do self em
relagio a0 mundo dos sentidos no qual ele esta investido, tentando apre-
ender, dessa dindmica, a construgio da alteridade, nogio que permeia as
contribuiges dos dois tedricos no campo dos estudos da Comunicagio.

George-Herbert Mead, junto a outros importantes nomes para as
Ciénclas Socials como John Dewey ¢ Robert Park, (naugura a corrente
de pensamento socioldgico que nascen na Universidade de Chicago, no
inicio do século XX, conhecida como "Escola de Chicago” Tal corren-
te propunha estudar as complexas relagoes estabelecidas na crescente
sociedade americana da épocs, focando-se, principalmente, nas trans-
formugoes do melo urbano. Naquele momento, os Estados Unidos re-
cebiam numerosos estrangeiros vindos de todos os cantos do mundo ¢
Chicago, notadamente, transformava-se numa grande metedpole situa-
da wo norte do territorio, acolhendo também grupos orlundos do sul do
pals. Essas migracdes serviram, posteriormente, como foco de interesse
das segunda e terceira Escolas de Chicago, nos idos da década de 1930,

No que diz respeito a Bakhtin, sua carreira ¢ permeada por dificul-
dades decorrentes de sua posigio politico-idecldgica que, ao se contra-
por s regras do regime stalinista vigente na Russia durante a década de
1920, veio a provocar seu exilio na Sibéria por anos, fazendo com que
parte de sua produgio s6 fosse publicada postumamente, em meados da
década de 1970. Curiosamente, 0 mesmo aconteceu corn Mead, que teve
sua obra reunida e disponibilizada somente apds sua morte, em 1931
Apesar disso, n contribuigio de Mickail Bakhtin para os campos da Teo-
ria Literdria e da Andlise Estética é de inegdvel relevancia.

Nio hi razdes para screditar que tais autores, apesar de contempo-
rineos, possam ter dislogado de forma direta acerca de suay teorias e
vistes de mundo, O que nos parece intrigante, entretanto, ¢ perceber
que apesar da distincia Interposta entre os dois pensadores ¢ dos meios
sécio-politicos diferentes em que viveram, tenham desenvolvido, numa
perspectiva similar, pensamentos que toma as nogies de interaglo, lin-
guagem e alteridade como balizas norteadoras,

Nossa preocupacio inicial € a de entender como tais nogbes mani-
festam-se, de forma dialdgica (termo cunhado pelo proprie Bakhtin),
no trabalho dos dols tedricos, Talvez essa convergéncia possa ser ex-
plicada historicamente o partir de uma tendéncia & reformulacio epis-
temoldgica que influenciou tanto os intelectuais russos quanto os pen-
sadores ocidentais do inicio do século XX, na tentativa de desenvolver
novos modelos (ou novas versoes de antigos modelos), utilizando como
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referencial as ciénclas ditas humanas. Ao distanciarem se da hegemonia
das ciéncias naturals, ambos passam a adotar & comunicagio ¢ & intera-
(0 como elxos centrais para suas teorias. Apesar da tese acima apre-
sentada ser apenas uma suposicio, nossa intengdo nio ¢ a de validd-la
ou reiterd-la; antes, gostariamos de tentar entender como € possivel es-
tabelecer uma relagho intertextual (parafraseando novamente Bakhtin)
entre os discursos desses dois tedricos, elegendo como fio condutor de
nosss andlise a propria comunicagio, seu cariter de troca, de pratica, de
atividade organizante (QUERE, 1991), palco para o aparecimento ¢ para
a manifestagio do sujeito,

1. MEAD E O INTERACIONISMO SIMBOLICO

Podemos explicar o Interacionismo Simbélico como uma corrente da
microssociologia fortemente relacionada & Antropologia e & Psicologia
Social. Sua intengiio maior € pensar a sociedade a partir da interaglo
entre dofs ou mais organismos. Segundo Giddens (1998], esta corrente
vem estabelecer um importante didlogoe com a Teoria Critica ¢ com a
Mass Communication Research. Foi Herbert Blumer, estudante e intér-
prete de Mead, o responsivel por cunhar o termo “interacionismo sim-
bélico’, entendido a partir da premissa de que um ato social & sempre in-
terpretado em relagio ao significado que um individuo ou um grupo de
individuos d4 & essa acho determinada, signihcado este, por sua vez, que
deriva da propria interacio social. Além dos estudos da comunicagio, o
interacionismo stmbolico influenciou também os campos da sociologia
das emogdes, da criminalogia, ¢ dos estudos dos movimentos sociais, o
que viria, mais tarde, a se configurar nos Estudos Culturais.

£ impossivel reduzir o pensamento de Mead a0 conceito de Inte-
raclonismo Simbalico, Acreditamos, contudo, que sua mais importan-
te contribuigio para as Ciéncias Sociais tenha sido a de conceber uma
forma de socialidade humana capaz de tornar-se universal através do
exercicio de uma racionalidade comunicacional. Come ressalta Queré
(1991), Mead antecipa, por assim dizer, 0 argumento de Jirgen Haber-
mis que afirma que a comunicagio humana comporta um potencial de
racionalidade ndo mstrumental, suscetivel de se materializar nas insti-
tigOes democraticas sob a forma de discussio ¢ de troca

As influéncias do pensamento de Mead repousam no chamado
Pragmatismo Norte-americano, notadamente nos trabalhos de Peirce,
James e Dewey. Pogrebinschi (2005) aponta trés caracteristicas comuns
entre estes pensadores que podem, segundo ele, ser identificadas como
componentes do que ele chama de “matriz pragmatista” (POGREBINS-
CHI, 2005, p. 24): o Antifundacionalismo, o Consequencialismo ¢ o
Contextualismo. A linha que os separa é muito ténue, o que Thes confere
um cardter de interdependéncia e de interrelagio,

Exsas componentes decorrem, para Pogrebinschi, (2005), da propria
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aplicacao do método pragmatista de analise, influenciado pela teoria da
significagio desenvolvida por Peirce ¢ pela chamada teoria da verdade
defendida por James ¢ Dewey, respectivamente. Contudo, o pragmatis-
mo de Dewey ganharia, como mostra Pogrebinschi, um cardter rele:
vante, ocupando um Jugar intermedidrio entre o pensamento dos dois
outros autores: ele nao seria "nem objetivista como o de Peirce, nem
subjetivista como o de James, mas seria sim um pragmatismo social”
(POGREBINSCHI, 2005, p. 61}, O pragmatismo de cunho mais soclal
defendido por Dewey sem dividas assume um papel preponderante no
desenvolvimento do pensamento meadiano a proposito do interacio-
nismo.

Vera Franca (2008) faz-nos perceber certa inclinagdo atual dos estu-
dos da comunicagio em revisitar ¢ Interacionismo simbaélico, utilizan-
do-o principalmente no campo da anilise da comunicagdo midiatica,
A autora ressalta, todavia, que as referéncias a esta dita corrente ainda
10 pouco sistemiticas e que, apesar de Mead ser considerado seu “pai
fundador”. seu nome & muitas vezes esquecido, dando lugar a outros
intelectuais ligados 3 mesma orientagio tedrica, destacando, entre eles,
os escritos de Goffman. Num trabalhe de resgate ao pensamenio de
Mead, Pranga (2008) enumera alguns elementos-chave que contribuem
para entender como 0 autor pensa & comunicagio. As nogoes de gesto
e gesto significativo, além dos conceitos de self, espirito e sociedade sio
extremamente relevantes para Mead e servem de ponto de partida pars
que, num segundo MomEnto, Possamos aproximar seu pensamento ao
de Bakhtin,

1.1 GESTOS E GESTOS SIGNIFICATIVOS

O que Mead chama de gesto € a propria inscricho do ato social e
poderia ser entendido como a sua circunscrigio deatro de uma deter-
minada realidade coletiva. Franga (2008) explica que o gesto s0 exlste
em fungio de sua vinculagio com a agio, sendo entendido como o meio
ou v mecanismo que permitiria uma espécie de ajustamento entre as ati-
vidades dos organismos que interagem socialmente, aquilo que permite
¢ garante as respostas apropriadas dos diferentes individuos engajados
num processo de interagio:

Qual ¢ o mecanismo de base do processa socil? F o gesto, que tarna possived
as respotas aproprisdas dos diferentes arganismes individuais engaludos nesse
processa. Em todo sto soclal, wm ajustamento se produx, por ieelo dos gestas,
entre o agdes dos diferentes onganiymas. Os movimentos gestuiss do primeiri
prganismo agem como estinulos eApOciicos Gue PrOVOCAITE 45 IFSposas soclal-
mente apeoprizdas Bo seguado prganisma IMEAD (2006) in Franga 120083,
pALl

Nesta perspectiva, Mead langa mao do termo gesto significativo, que
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seria aquele que guarda, em sua origem, uma ideia ou significacio, Para
o autor, a comunicacio so aconteceria a partir de tais gestos, partes de
uma linguagem comum que viria a garantir urn sentido compartilhado
por todos os individuos envolvidus nesse processo. Dessa particulanda-
de das interaches, surgiria entdn uma conversagdo consciente, corrobo-
rundo a tese de que uma significagio estd sempre atrelada & consciéncia
de sua atuagho num suposto didlogo. Essa consciéncia faz com que 03
individuos sejam respectivamente afetados, tornando os gestos estimu-
los ndo apenas para aquele que o recebew, mas também para aquele que
o emilil, 0 Gue Provocaria respostas nos dois 0rganismos e, consequen-
temente, uma dupla afetacio. Essa afetagio mutua aparece, pois, con-
dicionada 4 manifestacao da categoria do Outro, ou, se preferirmos, de
uma alteridade,

A nogio de sujeito - ou “organisma’, como prefere metaforizar Mead
- 50 pode ser compreendida se observarmos seu cariter relacional. O
"eu” 56 existiria 4 partir da manifestagio do outro que “ndo sou e’y
du reciprocidade pressuposta pela interagio social, manifestando-se, a0
mesmo tempo, como condigio ¢ instrumento da dindmica identitaria.
Tal premissa é. alias, o que parece fundamentar tanto as idéias de Mead
quanto as de Bakhtin,

A significagio de um gesto indicaria aguilo ao qual um individuo
reage, antecipando o conjunto de reagdes que podem ser suscitadas
por ele e permitindo que reaghes futuras possam sex identificadas an-
tecipadamente. A linguagem inauguraria, dessa maneira, uma forma de
temporalidade na agio humana, realizando um triplice movimento na
construcdo do ato social, que envolve (1) a relagio do gesto & resposta
do outro, (2) o ajustamento reciproco desse segundo organismo ¢ (3) a
finalizagio de tal ato, como defende a teoria do Arco reflexo proposta
por Dewey, ao compreender i comunicagio coma um ato composto de
distintas fases que se intluenciam,

A énfase dada por Mead i comunicagio ¢ & Interagio, influenciada
pelo pensamento pragmidtico, ¢ notadamente um esforgo a fim de esta-
belecer uma logica da ordem social distinta da formulada pelos modelos
de utilitarismo socioldgico vigentes nesta mesma época (JOAS, 2007},
Sua filosofia foge & rigidez processual ¢ busca encontrar solugbes nio
deterministas e qualitativas ao se valer de um modelo relacional como
premissa, entendendo o individuo a partir de sua condicio de ser social.

1.2 ESPIRITO, SELF E SOCIEDADE

Cefai e Queré {in MEAD, 2006), na introdugdo francesa da obra pos-
mma de George Mead, sugerem que a preocupagio constante presente
no pensamento do autor norte-americano se fixa no “problema do espi-
rito e da consciéncia do individuo em relagio ao mundo e & sociedade”
(CEFAI e QUERE in Mead, 2006, p.08), estendendo a nogdo de sujeito
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para além da dicotomia proposta por Durkheim individuo-sociedade.
Essa nova otica de compreensdo do individuo, a0 tomar como base sua
capacidade de produzir respostas diferenciadas através de escolhas ¢ se-
legbes, faz da comunicagio o meio pelo qual o individuo exerce controle
sobre 0 processo de interagio (MEAD, 2006, p, 296).

Influenciado pels teoria da linguagem de Wundt, mas transfor-
mando-a justamente a partir da importincia central que da & comu-
nicagho, Mead propde que ¢ espirito seja entendido como um produto
du interagdo que se manifesta quando o organismo ¢ capaz de apontar
significadods) aos outros ¢ a si mesma, adquirindo, portanto, uma capa-
cidade reflexiva, somente possivel a partir do esforco de interiorizacio
de empatia. O espirito emergiria, assim da interagio e da comunicagio,
ou “através de uma conversagio de gestos, em um processo ou contexto
social” (MEAD, 2006, p,138).

O concelto de self é central no pensamento meadiano e poderia ser
explicado como a capacidade que possui o individuo de colocar-se no
lugar do outro, tornandao-se um objeto para si mesmo. E essa capacida-
de que possibilita o aparecimento de um dito “sujcito dinldgico”. como
veremos na sequéncia, uma vez aproximados os pensamentos de Mead
a0 de Bakhtin. Essa relagdo de empatia, de entendimento a partir da
troca de papéis com a alteridade, 56 acontece por intermédio do com-
partilbamento de significagdes. O self tem, obviamente, uma individua-
lidade especifica, wina configuragio unica, & medida que cada individuo
apreende o processo sucial sob um angulo diferente; porém, apesar de
suas particularidades, sua claboragio estrutural provém de uma mesmai
fonte. Sua constituigio ¢ organizada pelas atitudes comuns ao grupo,
através de suas atividades mais gerais, ou, em oulros termos, ¢ o “outrem
generalizado que proporciona ao individuo a unidade do self”™ (FRAN-
CA, 2008, p. 82), convertendo, por conseguinte, 0 ser humano numa es-
pécie de ator ¢ transformando sua relagio com o mundo ¢ com o outro,

Apesar de ser classificado como produto de wma interagio s6¢io-
-simbélica, o self guardaria também um cardter ativo na relagho esta-
belecida com a alteridade, o que faz com que Mead reconhega nele dois
polos distintos, O primeiro deles, que ele chama de “mim’, seria a parte
social do self, dada a partir das atitudes do outro que influenciam o
sujeito. |4 o segundo, o “eu’, seria uma resposta frente & estrutura sim-
bélica do "mint, impossivel de ser observado ou apreendido de forma
direta, podendo talvez ser relacionada ao “self transcendental” de Kant
on ainda 8o “Real” lacaniano, Ele apareceria quase como uma figura
historica, conectado & memaria ¢ objetivado, na experiéncia vivida,
uma resposta que viria reestruturar a outra parte social do self, o “mim"
Mead tenta, desta forma, sustentar sua tese de que a personalidade s6
poderia estruturar-se a partir de uma situagio social, evidenciando a
relagio do “eu” e do “mim” ¢ trazendo & discussdo os aspectos tensionais
e dindmicos dessa relagio. Esses dois pélos ¢ sua dindmica relacional
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sd0 de extrema importancia para pensarmos o nogio bakhtiniana de
diatogismo, por exemplo, em que “duas ou mals vozes” disputam um
nico ato de locugio

Assim, o que Mead chama de ato social poderia ser compreendido
como essi agio compartilhada, a interagio e a adaptagio mutua dos or-
ganismos que dela participam a partir da troca de significages. “F a or-
ganizagio produzida pela linguagem ¢ a emergéncia do self que permi-
trum o desenvolvimento da socledade humana', afirma Franca (2008, p.
82). Apreendida em sua totalidade, o comunicagio sé existe neste todo,
nesta globalidade, nao podendo ser tratada fora do ato, o que ressalta o
viés pragmitico do pensamento de Mead.

As nogdes aqui apresentadas acerca do Interacionismo Simbélico
niao pretendem dar conta de toda a "teoria” de Mead, mas apenas discu-
ti-la com o proposito de aproxima-la do pensamento bakhtiniano. Nes-
i sintese, fica claro que tal processo exige dos organismos envolvidos
uma faculdade interpretativa que lhes permita estabelecer uma relagio
efetiva uns com 0% outros ¢ que o papel preponderante da linguagem
como elemento organizador dessa dindmica interacional.

2, LINGUAGEM, DIALOGISMO E ALTERIDADE EM BAKHTIN

E justamente & linguagem que serve de palco para que Bakhtin cony-
trua sua teoria, opondo-se ao “objetivismo abstrato”, bem como a uma
espécie de “subjetivismo individualista™ ligado & idéia de uma enuncia-
¢io monologica. Ha, no pensamento do autor, um “pensar relacional”
(STAM, 1992, p. 62), mas as relacdes em guestio jd ndo fazem parte de
wm sistema estrutural ou funcional fechado, Stam (1992, p.31) afirma
que, para o fildsofo russo, a linguagem ¢ inerentemente anarquizante e
contra a sistematizacio rigida, Cada palayra ou cada gesto, retomando a
nogio apresentada por Mead, transforma-se numa espécie de arena de
competigio das chamadas entonacdes sociais.

A nogio de linguagem apresentada por Bakhtin nio se revela orde-
nada ou nitida, mas antes, complexa e confusa, A percepcao da lingua-
gem a partir de seu cardter historico e social explicita que nio hd pala-
vras na lingua que sejam “neutras’, livres das aspiragdes ¢ da avaliagio
de outrem ou Inabitadas pefa voz da altersdade. De fato, 8 hnguagem
niio ¢ foriada em razio de nossa subietividade individual; ela constitui
uma heranga que recebemos do Outro, marcada pela utilizagdo que a
alteridade fez dela, O ato de comunicar exigiria, portanto, a existéncia
de uma lingua comum e a uma tomada de posigdo, um lugar em relagio
4 palavras desse Outro,

Para Bakhtin (in STAM, 1992), a consciéncia so existe 3 medida que
se concretiza através de algum tipo de material semidtico, seja sob a
forma de “discurso interno’, seja no processo de interagio verbal com os
outros. Portanto, ele descentraliza a consciéncia individual, afirmando
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que ¢ signos podem apenas emeTgir enm territorio interindividual. Stam
{1992) diz que, provocativamente, o pensador afirma que a conscién-
cia serta uma forma de ficgio, existindo somente como uma CONstrucio
semidtica, v que viria ressaltar seu status de fato obietivo e de forga so-
cial, Essa construgdo semiotica - on simbolica, se quisermos novamentie
relaciond-fa A proposta interacionlsta de Mead - seria 0 que o pensador
russo chama de discurso interna gue “uma vez traduzido pari 0 discur-
s0 externo, atua sobre o munda” (STAM, 1992, p. 33},

A realidade da linguagem, para Bakhtin, ndo se encontra nas formas
linguisticas, tampouco no enunciado monologico isolado, mas sim no
evento social da interagdo verbal, ou seja, na agdo, 0 que nOS possibilita,
novamente, estabelecer uma conexiio direta com a proposta pragmatica
de Mead ¢ sua énfase nas relacoes e interagdes sociiis como epicentro da
comunicagio. A palavra torna-s¢ o produto da relagio reciproca entre
sujeito falante ¢ receptor e releva da especificidade de ambos. Bakhtin
(2004, p.112) recorre ao conceito de auditdrio social para justificar a
influéncia mutua que sofrem individuo e sociedade no ato da comuni-
cagio:

S¢ (.0 considerarios nan o o fica de materializegho do som, muy 4 mate

rializacho da palavra como mgnoy entdo 2 questio da propredade tarmar-se-d
muito mads complexa. Detxatdn de lado o fito de que 2 palavri, como Mg,
¢ extraida pelo Jocutar de wm estoque social de signos dispoaivels, a prapeu
realizacho desse signi seclal ma enuncacio cononetd £ nteirnmente determitada
pelas relagies sociais (.0 A situsgho social mals imediata ¢ o melo social meis
amplo determinam completansnte ¢, por assim dizer, a partic do seu priprio
intetfor, & estruturn da enunchgha (BAKHTIN, 2004, p. 113).

O conceito de enunciagio, produto de uma interagdo social/verbal
entre duas consciéncias, apresenta e pressuphe, em sua concepean, a
presenga do outro. Sobre & relagiio com esse Outro, que Bakhtin chama,
neste caso, de "ouvinte potencial’, o autor aponta a necessidade de dis-
tinguirmos dois pélos, dois limites dentro dos quais se realizaria a toma-
da da consciéncia ¢ a elaboragio ideoldgica. Ele afirma que a atividade
mental oscila entre essas duas extremidades, ou scja, de um “eu” frente
a um "n6s” Segundo o pensamento bakhtiniano, a personalidade que se
exprime, apreendida do interior, revela-se um produto 1otal da interre-
lacao social. A atividade mental do sujeito se constituiria, portanto, num
territbrio social, fruto da interagdo entre o “eu” € b "nos’ permeado ¢
determinado pela ideologia. £ 0 nosso mundo interior que se adapta ds
possibilidades de nossa expressdo ¢ nio o contraria,

Em um de seus primelros textos, "0 Autor e a Personagem” presente
na obra “A Estética da Criagio Verbal" (BAKHTIN, 2003), 0 fildsofo de-
senvolve mais profundamente a relagio da atividade estética com o que
ele classifica como dialogismo. Tal conceito pode ser entendido como a
capacidade que tem o sujeito de apreender a realidade a partir de suas
relages dialogicas, que envolvem, pelo menos, o encontro de duas
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consciéncias distintas. Apesar de concentrar-se especificamente sobre a
experiéncia estética, Bakhtin explica que a alteridade apresenta-se pron-
ta e que o “en” ¢ algo em constante formagio, algo que deve sex, d derive,
se quisermos nos lembrar de Deleuze, “Assim que tento definir-me para
mim mesmo (...} encontro a mim mesmo apenas nele, nesse mundo
antedado, fora da minha ji-presenga temporal” (BAKHTIN, 2003, p.
112). Ou seja, 0 papel de sujeito esth sempre condicionado & existéncia
do outro,

No caso da interagio verbal, por exemplo, meu léxico e minha sinta-
s decorrem da consciéncia que tenho da capacidade linguistica de meu
interlocutor, como afirma Laurent Jenny (2003). A estrutura argumen-
tativa de meu discurso responderia, assim, aos avangos e s objegies do
outro que eu posso antecipar, tal como Mead jd afirmara, Meu discurso
ndo ¢ mais uma expressio impassivel ¢ solitaria de minha subjetividade,
mas ¢ construido & partir de um perpétuo didlogo, propiciando mais
do que uma troca ou uma réplica, mas uma fusio entre meu discur-
s0 ¢ o discurso da alteridade. £ nesse imbricamenta de sentidos que
se encontra o que Bakhtin chama de realidade fundamental da lingua.
{BAKHTIN, 2004, p. 123).

2.1 AS VOZES DA POLIFONIA

Como explica fenny (2003}, Bakhtin revelou em seu trabalho sobre a
obra de Dostoiévski uma particularidade notivel na obra do escritor: as
Personagens, em seus rOMances, s¢ exprimemn por meio de uma lingua-
gem que [hes é propria, mas elas sio tambem dotadas de uma inegivel
autonomia, Tal caracteristica poderia ser, pols, deslocuda para a vida
social, Na verdade, ele encontra na obra do escritor russo um exemplo
da importancia da linguagem como palco de manifestagio ideologica.
Segundo Bakhtin, nao hd, numa obra literiria, um mundo objetivo Gni-
co, fruto da consciéncia singular ¢ unificada do autor. E precisamente
pluralidade de consciéncias, cada uma em um universo diferente, mas
com possibilidades iguais de manifestagio, que sio combinadas num
CVento COmum ~ No caso, © Tomance - sem, 1o entanto, confundirem-
-se, A consciéncia da personagem aparece Como uma consciéncia dis-
tinta, perfencente e representante de uma alteridade, nao mais como
objeto da consciéncia do autor entendido como um elemento fundador
da linguagem, tal como proposto por Barthes e Foucault. A andlise do
discurso romanesco de Dostoiévski permite a Bakhtin desenvolver a
concepedo de "discurso duplamente orientada’, ou seja, como explica
Stam (op.cit.}, “um discurso disigido tanto para o objeto referencial da
fala (...), quanto para o discurso do outro, para a fala de uma outra pes:
son” (STAM, 1992, p. 40). A polifonia nio designaria entiio e apenas
uma pluralidade de vozes, mas também uma pluralidade de conscién-
cias, de universos ideologicos, inaugurando a nogio de polifonia discur-
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siva,

[sso dito, entendemos que um discurso nuncs ¢ fruto de uma dnica
consciéncina, mas encontra, em sua construgdo, um confronto de dis-
Cursos socials mais amplos, o que permite ao autor ou interlocutor - no
caso de pensarmos tal argumento aplicado & comunicagio - expelmir as
contradigoes de uma época, articuladas num contexto socio-ideologico.
E como se, nessa preferéncia pelo multiplo, Bakhtin encontrasse uma
maneira de entender a complexidade das relagoes sociais, dando éntase
a0 cruzamento de ideias e de consciéncias.

O conceito de polifonia corresponderia 4 divisio do sujeito em uma
multiplicidade de “mim/mins” meadianos, Num processo interativo, o
individuo efetun um movimento de identificagio com seu interlocutor,
assim como o fazem também o autor ¢ 0 herdl/personagem apresen-
tados por Bakhtin (2003) acerca da relagio estética, Ha, no self, uma
necessidade de integragio ao discurso, de viver o que € dito desde seu
exterior, trazendo-o para o interior, o que daria lugar, entdo, a uma in-
terpretagiio - condigio da manifestagio da linguagem, segundo Mead -
que aconteceria a partir de seu lugar de falafescuta. Poderiamos enten:
der a polifonia como a inter-relagio efetiva de consciéncias manifestas
nos discursos socials, 0 que nos daria margem para conectd-las ao selt
meadiano, permitindo estabelecer uma verdadeira interagio dindmica e
constante entre individuos, tomada aqui, claro, e sua dimensdo social,

Assim como caracterizamos o pensamento de Mead s0b o viés prag-
mitico, percebemos que as idétas de Bakhtin, ainda que fundamentais
na elaboracio de um método formalists de andlise, propdem um en-
tendimento da realidade soclal a partir de seu viés dialético, focado no
aspecto comunicativo do discurso. O termo “dialogismo’, por exemplo,
estd intimamente relacionado & nogio de didlogo e, consequentemente,
da ideta central do pensamento dlalético, no qual duas forgas sdo ten-
sionadas na intengho de transformarem-se em uma terceira, uma espé-
cie de sintese das outras duas, Esse movimento nio deve ser entendido
como uma tentativa de apaziguamento de oposigies, mas como um mé-
todo reflexivo que busca compreender, a partir de seu viés marxista, as
transformagdes da vida social e suas implicagdes ideoldgicas.

£ importante reafirmamos aqui o esforgo de George Mead no que
tange o entendimento da complexidade das relagdes sociais ¢ reconhe-
cemos que existe, em sua obra, um dnimo excepcional para cernir tal
dindmica. Todavia, vemos em Bakhtin elementos que, talvez por razoes
historicus e contextuais, 0 aproximam mais do método de pensamento
dialético na acepgio marxista do termo.
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CONSIDERACOES FINAIS

Hubert Hermans, professor e pesquisador holandés do campo da Psi-
cologia Soclal, apresenta uma interessante proposta no que diz respeito
a conjungio das ideias de Mead ¢ de Bakhtin, Inspirado pelo pensa-
mento pragmdtico norte-americano ¢ percebendo sua confluéncia com
a Escola Russa de Literatura, Hermans lanca o conceito de self diald-
gico (2007), unificando assim as (déias dos respectivos pensadores ¢
cunhando um novo termo. A contribuigio de Hermans, ao que parece,
busca entender as relagoes individuais, grupais ¢ culturals a partic de
diferentes posigoes do “eu” meadiano, utilizando, para tanto, a nogio de
dinlogismo apresentada por Bakhtin, Nio hi, para Hermans, relagio ou
interagao possivel, sem a manifestagio dialogica do self. Ai estaria, pois,
o elo maior entre as idéias desses tedricos, segundo Hermans {2007},

S¢ tomarmos o estudo desenvolvido por Bakhtin sobre a obra de
Dostolevski (1995), veremos que nenhuma palavra ¢ uma ultima pa-
lavra ¢ que toda palayra ¢ potencial ¢ necessariamente carregada de
didlogo, parte integrante e inseparivel de todas as outras vozes. E justa-
mente nesta confluéncia que poderiamos ver emergir o conceito de self
mediano, pois a unica forma do individuo se tornar sujeito € a partir da
afetagho de sua conduta social em relagio ao outro.

E notivel percebermos que, tanto Bakhtin como Mead entendem a
linguagem muito além da nogdo de um sisterna formal de signos, assim
como & também relevante o enfoque gue ambos os pensadores dao ao
papel da alteridade na constituigic do sujeito num processo de intera-
gio e de comunicagito, Ha, também, nos dols autores, uma certa rejeicio
a proposta de teorizar sobre o comportamento hurmano, Suas “teorias”
foram ambas introduzidas como tal por tercelros, o que nos faz pensar
que tanto Mead quanto Bakhtin buscavam considerar o cardter plural ¢
dindmico dos sujeitos socials e nio tinham a intengio de cimentar suas
reflexdes em teses fechadas, permanentes ou ainda doutrinarias,

Viirios paralelos poderiam ainda ser tragados a partir das ideias dos
dois autores, como tentamos mostrar neste ensaio. E possivel auferir a
existéncia de multiplas vozes ou consciéncias envolvidas numa situacio
comunicacional, manifestas tanto externa quanto internamente, sem,
no entanto, apresentarem um objetivo final definido. Talvez o self, como
propoe Hermans (2007), possa ser entendido como um conceito aberto
e ambiguo, mas sempre evidente e verifichvel a partir da Interagdo que
estabelece com outros selves,

Nossa intengiio, no presente ensiio, ndo ¢ a de construir uma con-
clusdo sobre os pensamentos de Mead ¢ de Bakhtin, mas, ac contrirnio,
0 que visamos & abrir uma nova via de didlogo ¢ possibilitar algumas
reflexdes sobre as contribuigdes propostas por ambos, estabelecendo
uma refagio entre suas maneiras particulares de pensarem a comuni-
cagdo, Hi diversos conceitos que nio foram aqui explorados, mas que
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poderiam ser importantes no gue diz respeito a ligagio intertextual pro-
posta pelos dois pensadores. Eatretanto, acreditamos que essas breves
constataghes sirvam como uima “introducio dialogica” u fim de retletir
o campo da comunicaglo, noso dominio de estudo.
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