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RESUMO: O Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica (IDPJ) corresponde a uma
ferramenta processual de responsabilizacéo do sdcio que utiliza a pessoa juridica para se esquivar
de suas obrigacdes. Contudo, a Lei n°. 13.874/19 acabou por trazer inovagdes neste instituto, no
tocante ao conceito de desvio de finalidade. Assim, a referida legislacdo passou a conceituar o
instituto e a ditar que a expansdo ou alteracdo do objeto social original da atividade empresaria,
ndo constituiria desvio de finalidade. Todavia, a inovacdo legal acabou por trazer consequéncias
para a atividade empresarial, principalmente, em relacdo a suscitacdo do IDPJ perante o
magistrado. Logo, o presente trabalho busca identificar os principais efeitos advindos da ado¢éo
desse novo conceito de “desvio de finalidade” na suscitacdo do IDPJ no ambito civel. Diante
disso, a metodologia de pesquisa adotada para a confec¢do do presente trabalho foi uma
metodologia dedutiva e analitica, tendo em vista que foram usadas obras dos principais
doutrinadores sobre o tema, bem como um estudo pontual das principais diferencas entre a
legislacdo civel antes da Lei n°. 13.874/19 e ap6s a promulgacdo desta. Discutem-se tais questdes,
principalmente, a luz de Stolze (2019) e de Tartuce (2019).

PALAVRAS-CHAVE: Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica. Desvio de
finalidade. Lei n°. 13.874/19.

ABSTRACT: The legal Personality Deisregard Incident (IDPJ) is a procedural tool for
accountability of the partner that uses the legal entity to evade its obligations. However, Law n°.
13.874/19 ended up bringing innovations to this institue, regarding the concept of deviation from
purpose. Thus, the referred legislation started to conceptualize the institute and to dictate that the
expansion or alteration of the original corporate object of the entrepreneurial activity, would not
constitute a deviation of purpose. However, legal innovation ended up bringing consequences for
business activity, mainly in relation to the raising of the IDPJ before the magistrate. Therefore,
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the present work seeks to identify the main effects arising from the adoption of this new concept
of “deviation from purpose” in raising the IDPJ in the civil sphere. In view of this, the research
methodology adopted for the preparation of this work was a deductive and analytical
methodology, considering that works by the main scholars on the subject were used, as well as a
specific study between the main differences between civil legislation before the Law n°. 13.874/19
and after its promulgation. These issues are discussed mainly the light of Stolze (2019) and
Tartuce (2019).

KEYWORDS: Legal Personality Disregard Incidente. Deviation from purpose. Law n°.
13.874/19.

INTRODUCAO

O Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica (IDPJ) é um instituto previsto
no art.50° do Codigo Civil (CC). Uma vez suscitado perante o magistrado, para que ocorra o seu
procedimento, necessario se faz o respeito e a observancia de determinados principios: o da
autonomia patrimonial, o da necessidade de protecdo da atividade empresarial e o da efetividade,
atrelado com o do contraditdrio.

Esta gama de principios busca conferir limites para a atividade do juiz, bem como das
partes processuais, no momento da desconsideracdo da personalidade juridica.

Nesse sentido, o art.50 do CC elenca alguns requisitos para que haja a autorizacdo do
Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica, conforme a denominada Teoria Maior
adotada pelo referido Cédigo. Dessa forma, sdo eles: a insolvéncia do devedor e a confusdo
patrimonial ou o desvio de finalidade da pessoa juridica.

Quanto ao Ultimo requisito, a Lei n°. 13.874/19* (Lei de liberdade econdmica) acabou
por trazer certas inovagdes no instituto do IDPJ, principalmente no tocante ao conceito de “desvio
de finalidade”, pois no §1°° do art.50 do CC, a inovacao legislativa foi no sentido de definir o que
deve ser considerado “desvio de finalidade”, ao passo em que em seu §5°° (do mesmo dispositivo),
o legislador optou por ditar que a expanséo ou alteracdo do objeto social original da empresa, ndo
deveria constituir desvio de finalidade.

Em relacdo a esse ponto, principalmente sob uma perspectiva doutrinaria, surgiram
algumas reflexdes, no sentido de quais seriam os principais efeitos advindos da redacédo do art.50,

85° do CC, principalmente, em relacdo a atividade empresarial.

3 Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusio
patrimonial, pode o juiz, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando Ihe couber intervir no processo,
desconsidera-la para que os efeitos de certas e determinadas relacdes de obrigacfes sejam estendidos aos bens
particulares de administradores ou de sdcios da pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso.

4 Lei n°. 13.874, de 20 de setembro de 2019.

5§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, desvio de finalidade ¢ a utilizagdo da pessoa juridica com o propdsito de
lesar credores e para a pratica de atos ilicitos de qualquer natureza.

6§ 5° N4o constitui desvio de finalidade a mera expanséo ou a alteragéo da finalidade original da atividade econdmica
especifica da pessoa juridica.



DIALOGOS POSSIVEIS
ISSN 2447-9047
VOLUME 24, N2 1 - JAN/JUN 2025
Pag: 53-71

Diante disso, 0 presente artigo tem como principal objetivo a identificacdo dos possiveis
efeitos advindos da adogéo do art.50, 88 1° e 5° do CC no &mbito civel, ao mesmo tempo em que
pretende identifica-los, tanto em um ponto de vista material (contetudo), quanto processual
(forma).

Para se atingir os referidos objetivos, sera utilizada uma metodologia de pesquisa
descritiva e analitica, uma vez que o instituto do IDPJ sera explorado de acordo com um estudo
analitico das inovac0es legislativas trazidas pela Lei n°. 13.874/19, principalmente no tocante ao
novo conceito de “desvio de finalidade” inserido pela referida lei. Além disso, sera feita uma
abordagem descritiva do mecanismo do Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica
e 0 seu desenvolvimento no direito civil e processual civil.

A partir disso, seréo utilizadas obras dos principais autores que versam sobre a presente
tematica, como Pablo Stolze, Flavio Tartuce e Elisabete Vido, ndo havendo a excluséo de outros
estudiosos que se debrugcam também sobre o tema.

Logo, o objeto empirico do presente trabalho versa sobre a relacdo do novo conceito de
“desvio de finalidade” previsto no art.50, §5° do Codigo Civil e as principais consequéncias
advindas desse novo conceito para a suscitacdo do IDPJ na seara civel, uma vez que quando a Lei
n° 13.874/19 permitiu a expansdo ou alteragdo da finalidade original da atividade econdmica
especifica da pessoa juridica, acabou trazendo um cenario de inseguranca no ambito juridico,
principalmente no tocante a possibilidade de desvio da finalidade da pessoa juridica quando se
expande ou altera o seu objeto social, utilizando-se como justificativa o que é previsto no art.50,
85° do CC.

Dessa forma, para se chegar a esse objetivo, sera utilizada uma pesquisa documental,
como consulta de artigos, livros e dissertacGes sobre a tematica.

Assim sendo, o presente estudo tem carater qualitativo, com enfoque em uma abordagem
dedutiva e analitica, além de descritiva e comparativa do art.50 do Cddigo Civil antes e depois da

promulgacéo da Lei n°. 13.874/19.

1 OS PRINCIPIOS NORTEADORES PARA O ENTENDIMENTO DA PROBLEMATICA

Primeiramente, para o entendimento da probleméatica em torno do novo conceito de
desvio de finalidade, advindo gragas a inclusdo dos 8§ 1° e 5° no art.50 do Codigo Civil (CC),
necessaria se faz a compreensao do que vem a ser o Incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica (IDPJ).

Dessa forma, o referido instituto acaba por representar um meio de distinguir a
responsabilidade juridica dos socios para com a sociedade empresaria que integram. Assim, ao
mesmo tempo em que o IDPJ representa uma forma de protegdo & funcdo social da empresa,

também serve para separar a personalidade dos sécios (pessoas naturais) em relagédo a sociedade
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empresaria (pessoa juridica), ja que “é principio juridico a liberdade (faculdade) de criar
obrigac®es para si, com reflexos sobre o proprio patrimdnio, desde que nos espacos licenciados
pela Constitui¢do e pelas leis.” (MAMEDE, 2016, p.41).

Contudo, sob o ponto de vista processual, o IDPJ é regulado pelos arts.133 ao 137 do
Caodigo de Processo Civil e se constitui em uma intervencgdo de terceiros. Além disso, para que
haja a peticdo formulada pelo credor contra o sécio e/ou a sociedade empresaria, 0 processo que
regera o Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica deve observar, principalmente,
os critérios definidos na denominada Teoria Maior (defendida, inclusive, no art.50 do CC), visto
que:

Sendo o processo, por sua indole, eminentemente dialético, é reprovavel que as partes se
sirvam dele faltando ao dever de verdade ou por qualquer outro modo agindo
deslealmente e empregando artificios fraudulentos. (CINTRA; DINAMARCO;
GRINOVER, 2015, p.95).

Logo, a mencionada teoria acaba por definir que para haver o pedido junto ao magistrado,
com o intuito de realizar o IDPJ, necessério se faz 0s seguintes requisitos: a comprovacdo da
insolvéncia do devedor, o desvio de finalidade ou a confusdo patrimonial em relagdo as
personalidades (do socio e da sociedade empresaria); isto €, o IDPJ requer a comprovacao
conjunta dos referidos requisitos.

Porém, ndo basta a comprovacao destes em juizo, pois 0 processo que rege o0 instituto
acaba tendo que obedecer, estritamente, principios essenciais para o seu bom andamento,
inclusive, dando oportunidade para que o proprio devedor (como o sdcio) possa vir a se defender
das acusag0es trazidas em juizo pelo credor, de tal forma que “o que se deve investigar € se o réu,
apesar da grave imperfeicdo da expressdao do autor, conseguiu apurar o sentido exato que ele
pretendeu exprimir, garantindo a auséncia de desvantagem para o demandado.” (TERCEIRO
NETO, 2019, p.99).

Tendo isso em vista, os referidos principios seriam: o da autonomia patrimonial do sécio
e da sociedade empresaria, o da protecdo da funcdo da atividade empresarial e, por fim, o da
efetividade (atrelado) ao do contraditdrio e, nesse momento, necessaria se faz a compreenséo do

papel de cada principio no processo que consiste o IDPJ.

1.1 O PRINCIPIO DA AUTONOMIA PATRIMONIAL DO SOCIO E DA SOCIEDADE
EMPRESARIA

A sociedade empresaria pode ser representada atraves da juncdo de uma ou mais pessoas
naturais que possuem, dentro desse cenario, o objetivo de constitui-la. Através disso, a partir do
momento em que a sociedade empresaria € constituida, a legislacdo prima pela divisdo das
personalidades: 0s socios continuardo como pessoas naturais, enquanto que aquela passara a

possuir a denominada personalidade juridica.
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Com isso, uma vez tendo essa caracteristica, a sociedade empresaria diferencia-se dos
acionistas e quotistas que a constituiram e esta passa a ter obrigacdes e patriménio proprios,
porquanto “[...] a personalidade juridica continua a existir mesmo depois da dissolu¢do da
sociedade, ndo mais para a realizacdo da atividade empresarial, mas para resolver as pendéncias
da sociedade [...].” (VIDO, 2015, p.274).

Diante desse cenario, a sociedade empresaria passa a contrair obrigacdes e
responsabilidades préprias (isto é, distintas dos seus sdcios) e consequentemente, terd uma

responsabilidade patrimonial propria de todos os atos praticados em seu nome, ja que:

Resta evidente que a personalidade juridica de uma sociedade assegura a autonomia
patrimonial, quer dizer, que tenha a existéncia de um patriménio proprio o qual ira
responder por seus compromissos. (PINHO, 2018, p.15).

Assim, a titulo de exemplificacdo, se houver uma sociedade empresaria situada em
determinada avenida, 0s s6cios, mesmo que ndo se encontrem na sociedade empresaria, nesse
exato momento, ela ndo deixara de funcionar, ja que ambos séo entes interdependentes.

Dessa forma, toda obrigacdo que a pessoa juridica (sociedade empresaria) contrair para
si, 0 débito deverd ser quitado através do seu patriménio (e ndo do sdcio). Aqui pode ser
encontrado refletido o denominado principio da autonomia patrimonial entre a sociedade
empresaria e os seus socios (art.49-A’ do CC), pois “o primeiro principio estabelece que qualquer
pessoa, fisica ou juridica — empresaria ou nao -, responde sempre de forma ilimitada, com bens
presentes e futuros, pelas obrigagdes assumidas [...].” (NEGRAO, 2012, p.287).

Esse entendimento é fundamental no momento de incidéncia do IDPJ por que é através
da diferenciacdo de personalidades, que o instituto, por fim, podera incidir e responsabilizar o
socio pelo abuso de personalidade da empresa, quanto a prépria sociedade empresaria.

Porém, para haver a correta assimilagdo quanto a importancia primordial desse principio,
necessaria se faz agora a compreensdo do IDPJ no cenério de protecdo da funcdo social da

empresa, principalmente no tocante aos casos de abuso da personalidade juridica pelo acionista.

1.2 O PRINCIPIO DA NECESSIDADE DE PROTECAO DA ATIVIDADE
EMPRESARIAL FRENTE AOS ABUSOS DA PERSONALIDADE JURIDICA DA
EMPRESA

Por conseguinte, o principal objetivo do IDPJ é proteger a funcdo social da empresa no
nosso atual sistema juridico, de tal forma que é intoleravel o abuso da personalidade juridica da
sociedade empresaria pelo socio, tendo em vista que “os atos praticados pela pessoa juridica,
portanto, numa primeira analise atingem apenas os direitos e deveres dela mesma, afastando a
responsabilidade pessoal da pessoa natural que a representa.” (GILBRAN; OLIVEIRA; NODA,

7 Art. 49-A. A pessoa juridica ndo se confunde com os seus sdcios, associados, instituidores ou administradores.
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2019, p.03).

Ademais, pode-se compreender como “abuso da personalidade juridica da empresa”
quando esta é utilizada com desvio de finalidade, bem como nos casos de confuséo patrimonial.
Contudo, de forma genérica, o referido abuso pode ser constatado quando a sociedade empresaria

deixa de exercer as funcdes que justificaram a sua criacdo, tendo em vista que:

A empresa é um elemento nuclear de atividade que da movimento a economia, pois gera
empregos, paga tributos, produz bens, fornece servicos, cria condi¢des para a erradicacéo
de problemas sociais (como a diferencas regionais), ou seja, € uma estrutura digna de
legitima protecéo direcionada a sua protecdo. (GONCALVES, 2018, p.61).

Visto isso (e 0 que serd enfrentado na terceira parte desse artigo), o conceito de desvio
de finalidade acabou sendo alterado, drasticamente, atraves da insercdo dos 88 1° e 5° no art.50
do Cddigo Civil e acabou por refletir em consequéncias para 0 momento do pedido do IDPJ junto
ao Poder Judiciario; enquanto que a concepcao de confusdo patrimonial manteve-se como sendo
0 cendrio em que o patriménio do socio e da sociedade empresaria passa a corresponder a um so
e, por consequéncia, as responsabilidades se confundem (art.50, §2°° do CC).

Sem duvidas, o referido principio corresponde como ‘“guia” para o momento da
desconsideracdo da personalidade juridica da empresa, através do IDPJ e acaba servindo como
uma reafirmacéo da verdadeira problemética ora em tela, principalmente no tocante a necessidade
da protecdo da funcdo social da empresa contra os arbitros que podem ser cometidos contra

sociedade empresaria, principalmente, por seus s6cios, ja que:

Entendemos que a empresa € a propria atividade econdmica e que, sendo desenvolvida
com a necessdria integracdo dos fatores de produgdo, atua como vetor de
desenvolvimento e geracdo de riquezas, devendo orientar-se pelos principios da ordem
econdmica positivados no art.170 da Constituicdo Federal. Partindo de tais perspectivas,
a protecdo da empresa é 0 objetivo a ser alcangado na legislacdo patria, sendo que a
Constituicdo Federal e o Cddigo Civil brasileiro passaram a nortear a elaboragdo das
normas inerentes a atividade empresaria. (PIPOLO, 2016, p.30).

Entretanto, o processo do IDPJ deve obedecer a dois principios basilares, principalmente
no tocante a oferecer uma oportunidade ao devedor (como o sécio) de se defender das acusagdes
trazidas em juizo pelo credor e, é nesse exato momento que deverd haver a incidéncia dos

principios da efetividade e do contraditorio no referido instituto.

1.3 O PRINCIPIO DA EFETIVIDADE E DO CONTRADITORIO NO PROCESSO DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA DA SOCIEDADE
EMPRESARIA

8 820 Entende-se por confuséo patrimonial a auséncia de separagdo de fato entre os patriménios, caracterizada por:
I- cumprimento repetitivo pela sociedade de obriga¢6es do sdcio ou do administrador ou vice-versa.

II- transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas contraprestacfes, exceto os de valor proporcionalmente
insignificante; e

111 — outros atos de descumprimento da autonomia patrimonial.
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Sob o ponto de vista processual, o IDPJ deve obedecer, estritamente, a dois principios
fundamentais: o da efetividade da tutela jurisdicional e o da possibilidade de contraditorio.

Importante frisar que ambos os principios se encontram interligados, tendo em vista que:

A ponderacéo de bens consiste num método destinado a atribuir pesos a elementos que
se entrelagam, sem referéncia a pontos de vista materiais que orientam esse sopesamento.
Fala-se, aqui e acola, em ponderacdo de bens, de valores, de principios, de fins, de
interesses. (AVILA, 2019, p.185).

Assim, o principio da efetividade da tutela jurisdicional encontra respaldo na
Constituicio Federal de 1988 através dos arts. 37° e 5°, sendo este tltimo nos incisos LXXVI11%
e XXXV representando inclusive um sindnimo de acesso a justica pelas partes processuais, bem
como do devido processo legal e celeridade.

Além disso, a efetividade é trazida através de um sentido aproximado de eficiéncia e de
economia processual, alias, representando um momento oportuno para a manifestacao das partes
através do principio do contraditério no processo.

Nesse contexto, o referido corolério deste Gltimo principio é oportunizar que as partes
processuais se manifestem em sede processual, para que promovam, dessa forma, a sua
participacdo na decisdo final do magistrado, uma vez que “os principios constitucionais
desempenham diferentes papéis no sistema juridico, e no momento da sua aplicacdo concreta eles
sempre geram regras que regem situagdes especificas.” (BARROSO, 2016, p.65).

Com previsdo no art.5°, inciso LV*? da Carta Magna, o principio do contraditorio no
IDPJ representa 0 momento em que se da oportunidade para que o devedor se manifeste no
processo para que, juntamente com o credor e 0 magistrado, possam chegar a uma deciséo final

do litigio pendente, representando uma verdadeira garantia ao réu, visto que:

[..] todos os direitos ou garantias nomeados e especificados no instrumento
constitucional e o segundo, igualmente formal, corresponde aqueles que receberam da
Constituicdo um grau mais elevado de garantia ou de seguranga que sdo imutaveis ou
pelo menos de mudanca dificultada. (LEMOS, 2007, p.15).

Aqui, o devedor tera o prazo de quinze dias para oferecer contestacdo dos fatos alegados
em juizo pelo credor, primando, dessa maneira, em comprovar a inexisténcia de elementos que
levem ao deferimento do IDPJ pelo juiz (art.135'% do CPC).

Tendo isso em vista, negando o direito do devedor em se manifestar no processo do IDPJ,

° Art. 37. A administracéo pUblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal
e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e,
também, ao seguinte.

0 LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacg&o.

L XXXV - a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito.

12 LV — aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio
e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes.

13 Art. 135. Instaurado o incidente, o sdcio ou a pessoa juridica sera citado para manifestar-se e requerer as provas
cabiveis no prazo de 15 (quinze) dias.
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este se torna um processo ofensivo, em que o proprio magistrado possui o réu (devedor) como
inimigo, ndo lhe dando a oportunidade de producdo de contraprovas capazes de influenciar em
seu convencimento, no momento de proferir sua decisdo final e é exatamente, 0 que o principio

do contraditdrio busca combater no referido instituto.
Uma vez apresentados os principios fundamentais para o correto entendimento do IDPJ,
necessario se faz agora o aprofundamento do que, verdadeiramente, representa esse instituto, tanto

no ponto de vista material, quanto processual.

2 A PREVISAO DO INSTITUTO DA DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA ANTES DA LEI N°. 13.874/19

Era na antiga redacdo do art.50 do CC (isto é, antes da Lei n°. 13.874/19) que havia a
previsdo do IDPJ. No antigo texto legal, o diploma trazia os elementos caracterizadores do
referido instituto: desvio de finalidade da empresa ou confusdo patrimonial, bem como com a
prova da insolvéncia do devedor perante 0 juizo, uma vez que “na desconsideragdo, a pessoa
juridica mantém sua autonomia e personalidade intactas, de modo que o ‘levantar do véu’ nao
implica na anulagdo ou o desfazimento do ato constitutivo da sociedade empresaria.” (GILBRAN;
OLIVEIRA; NODA, 2019, p.04).

Logo, uma vez feito o pedido para ocorrer o IDPJ, 0 magistrado concedia o prazo de
quinze dias para que o devedor contestasse as alegacOes e indicasse a producdo de provas, para
assim, haver a decisdo final do juiz sobre o litigio, sendo esta uma decisao interlocutoria.

Contudo, a redacdo que era trazida pelo art.50 do CC seria uma vez superada, surgindo
um novo conceito em sua parte final (gracas a Lei n°. 13.874/19): o de responsabilizar, também,
0s que, de alguma forma, beneficiassem diretamente ou indiretamente, do abuso de personalidade
juridica da empresa; ou seja, gracas a referida Lei, partes importantes do IDPJ sofreram alteragdes,
principalmente sob o ponto de vista material.

2.1 CONSIDERACOES INICIAIS

Nesse momento é importante ressaltar que a inovacao legislativa (bem como as outras
alteracdes significativas que giram em torno da problematica deste trabalho) serdo mais bem
analisadas na terceira parte desse artigo, ja que esta segunda parte do presente trabalho tratara dos
principais tracos do IDPJ, principalmente no tocante aos pontos material e processual,

primeiramente, atraves de uma analise do referido instituto no atual ordenamento juridico patrio.

2.2 APREVISAO DO IDPJ NA LEGISLACAO BRASILEIRA
Atualmente, o IDPJ possui previsdo em mais de um diploma legal. Nesse sentido, serd

indicada, inicialmente, sua disposi¢do no sentido material.
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Porquanto, o referido instituto possui previsao (como ja mencionado) no art.50 do CC,
sendo o principal dispositivo que regula a nocdo de Incidente de Desconsideracdo da
Personalidade Juridica na legislagdo brasileira, uma vez que os demais dispositivos legais terdo

como base do CC para o aprimoramento do IDPJ em suas respectivas esferas, assim:

A teoria da desconsideracdo da personalidade juridica tem assumido papel de destaque
no enfretamento dos casos de utilizagdo abusiva da entidade personificada em prejuizo
dos seus credores. O eixo central da compreensdo e aplicagdo desse instrumento é
representado pela clausula geral consignada no art.50 da Codificacdo Civil, na qual é
delineada a sua versdo mais abrangente, calcada em dois pilares fundamentais: a
verificacdo da atuacdo abusiva dos agentes que conduzem a pessoa juridica (socios,
administradores, controladores) e a insuficiéncia de patrimdnio para o cumprimento dos
compromissos econdmicos assumidos no mercado. (XAVIER, 2018, p.02).

Visto isso, o referido instituto também possui previsdo no Cddigo de Defesa do
Consumidor (CDC), em seu art.28; todavia, o referido diploma protetivo das relacdes de
consumo acaba por prever uma peculiaridade sobre o Incidente de Desconsideracdo da
Personalidade Juridica: o CDC acaba por ampliar os casos de possibilidade para o seu inicio,
como nos casos de infragdo da lei, excesso de poder, faléncia do devedor, encerramento da pessoa
juridica por ma administracdo, entre outros.

Importante frisar que o CDC, diferentemente do CC, acaba por adotar a Teoria Menor
para o pedido de Incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, isto €, ndo precisando
cumular os requisitos de insolvéncia do devedor com os atos de abuso da personalidade juridica
da empresa.

Adiante, outros diplomas legais que trazem a previsdo do IDPJ na legislacdo patria séo:
0 art.116, em seu paragrafo Ginico®® no Codigo Tributario Nacional (CTN) e o art.341° da Lei n°.
12.529/11 (que regulamenta as infragdes contra a ordem econémica).

Agora, sob 0 ponto de vista processual, o Incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica representa uma intervencao de terceiros, regulado entre os arts. 1337 e 1378 do CPC que
acaba por indicar o tramite processual que deve ocorrer durante o IDPJ, principalmente (como ja

citado), a possibilidade de defesa do devedor no prazo de quinze dias (art.135 do CPC) e a

14 Art. 28. O juiz podera desconsiderar a personalidade juridica da sociedade quando, em detrimento do consumidor,
houver abuso de direito, excesso de poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou violacdo dos estatutos ou contrato
social. A desconsideracao também sera efetivada quando houver faléncia, estado de insolvéncia, encerramento ou
inatividade da pessoa juridica provocados por ma administracao.

15 paragrafo Unico. A autoridade administrativa podera desconsiderar atos ou negécios juridicos praticados com a
finalidade de dissimular a ocorréncia do fato gerador do tributo ou a natureza dos elementos constitutivos da
obrigacdo tributaria, observados os procedimentos a serem estabelecidos em lei ordinaria.

16 Art. 34. A personalidade juridica do responsavel por infragdo da ordem econdmica podera ser desconsiderada
quando houver da parte deste abuso de direito, excesso de poder, infragdo da lei, fato ou ato ilicito ou violagdo dos
estatutos ou contrato social.

Paragrafo Unico. A desconsideragdo também serd efetivada quando houver faléncia, estado de insolvéncia,
encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por ma administracéo.

17 Art. 133. O incidente de desconsideracio da personalidade juridica sera instaurado a pedido da parte ou do
Ministério Publico, quando Ihe couber intervir no processo.

18 Art. 137. Acolhido o pedido de desconsideracdo, a alienagéo ou a oneragéo de bens, havida em fraude de execucéo,
serd ineficaz em relagéo ao requerente.
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possibilidade de suspensio do processo principal (art.134, §4°*° do CPC), visto que:

O principio da cooperacdo, ou colaboracédo trata de um direito/dever do autor e do réu
que ndo mais irdo se comportar como se estivessem numa batalha, e juntamente com
essa mudanca de comportamento, o Juiz também devera acompanhar as partes, trazendo
assim o equilibrio, tdo essencial, a relacdo processual. (DA SILVA, 2014, p.04).

Nesse momento é importante apontar que ha uma hipdtese em que 0 processo ndo sera
suspenso: quando o credor, desde a peti¢do inicial, enseja o referido instituto contra a pessoa
juridica e a pessoa natural.

Contudo, mesmo havendo a previsao em diversos diplomas legais, o IDPJ possui uma
finalidade essencial: a responsabiliza¢do do devedor frente ao abuso da personalidade juridica da

sociedade empresaria.

2.3 A FINALIDADE DO PEDIDO DE INSTAURACAO DO IDPJ FRENTE A
RESPONSABILIZACAO PATRIMONIAL DO SOCIO (DESCONSIDERACAO
DIRETA) OU DA SOCIEDADE EMPRESARIA (DESCONSIDERAC}AO INDIRETA)

O Incidente de desconsideracdo da personalidade juridica possui como finalidades: a
protecdo da funcdo social da empresa, principalmente em relacdo ao desenvolvimento da atividade
empresarial e sua preservacdo; a oportunidade de manifestacdo do devedor (dentro do processo
de IDPJ) para que traga em juizo as contraprovas sobre o litigio e, dessa forma, participe na
elaboracdo de deciséo final pelo magistrado.

Contudo, uma das finalidades do citado instituto acaba por merecer destaque e é a de
promover a correta responsabilizacdo (do sécio e/ou da sociedade empresaria) em relacdo ao
débito contraido, através do abuso da personalidade juridica da empresa, ja que “o ato é contrario
ao direito no modo de exercer. Como tal, ocasiona responsabilidade do agente pelos danos
causados a outrem.” (GUERRA, 2015, p.308).

E nesse cenario que o magistrado, uma vez feito o pedido do IDPJ, determinara a
comprovacao dos requisitos que autorizam o inicio do referido incidente. Ademais, como o art.50
do CC (juntamente com os arts. 133 ao 137 do CPC) adota a Teoria Maior, isto &, a comprovagéo
da inadimpléncia do devedor e a ocorréncia do desvio de finalidade ou a confusdo patrimonial; o
juiz podera (havendo a existéncia dos requisitos) deferir o pedido de desconsideracdo direta da
personalidade juridica.

Assim, a desconsideracgéo direta € quando quem deve quitar o débito exequendo € o0 sécio
ou terceiro que abusou da personalidade juridica a sociedade empreséria. Logo, a desconsideracao
da personalidade é feita para que o magistrado atinja o patriménio do socio ou terceiro

responsavel, com a finalidade de quitar o débito ora em cobro, ou seja:

19 84° O requerimento deve demonstrar o preenchimento dos pressupostos legais especificos para desconsideracéo da
personalidade juridica.
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A aplicacdo com responsabilidade por parte dos magistrados de forma consciente ao
levantar o véu da personalidade juridica onde o ato de expropriagdo atinja terceiros
envolvidos, é regra de suma importancia para estabilizar a economia, ja que a nao
utilizacdo com sabedoria criaria uma inseguranca juridica, ndo preservando o patriménio
particular do empreendedor. (OLIVEIRA; SANDRI, 2013, p.03).

Importante frisar que, também, h& a possibilidade de haver a denominada
desconsideracdo indireta da personalidade juridica, isto é, quando o magistrado, em vez de atingir
0s bens do sdcio ou terceiro, 0 juiz acaba direcionando o pagamento do débito exequendo em
direcdo ao patriménio da propria sociedade empresaria.

Visto isso, a existéncia dos requisitos autorizativos do IDPJ acabam por exercer uma
funcdo essencial dentro desse processo: sem a sua presenca (levando em consideragdo a Teoria
Maior adotada pelo art.50 do CC), o referido instituto ndo podera ocorrer, de tal forma que tanto
a comprovagdo da insolvéncia do devedor, quanto o desvio de finalidade ou a confusdo
patrimonial, tornam-se elementos essenciais para a problematica estudada e tendo isso em vista,

necessaria se faz, nesse momento, sua explicacdo discriminada.

2.4 OS REQUISITOS AUTORIZATIVOS PARA A DECRETAQAO DO IDPJ

Partindo do pressuposto que o art.50 do CC adota a referida Teoria Maior, como ponto
de partida para a analise de incidéncia (ou ndo) do IDPJ, o citado instituto acaba por exigir 0s
seguintes requisitos para sua decretacdo: a insolvéncia do devedor e a prova da confuséo
patrimonial ou do desvio de finalidade, isto &, os citados requisitos sdo cumulativos, levando em
consideracao que:

O pedido de desconsideracdo da personalidade juridica é cabivel em todas as fases do
processo de conhecimento, no cumprimento de sentenca e na execucdo, tendo que
obrigatoriamente obedecer aos requisitos antecipados em lei. Se o pedido de
desconsideracéo for feito na instauragdo do incidente o processo ficara suspenso. Depois
que o pedido for acolhido e permitida a desconsideracdo ocorrerd a alienacdo ou a
oneracdo dos bens que foram havidos por fraude. (GOMES, 2018, p.15-16).

E através desse cenario que se pode conceituar o termo “insolvéncia do devedor” como
um estado em que o proprio endividado ndo possui condi¢des de quitar (totalmente) com o seu
débito, ficando o credor com o risco de ndo receber a quantia equivalente a divida.

Devido a esse contexto, o autor da peticdo deverd provar o estado de insolvéncia do
devedor, no momento de requerer o IDPJ contra este.

Outro requisito ¢ a “confusdo patrimonial”. Nesse ponto, acaba por existir a confuséo
entre os patriménios da pessoa juridica (sociedade empresaria) e das pessoas naturais (como 0s
acionistas), isto é, os patriménios acabam por se confundirem, de tal forma que ndo ha como
distinguir qual parcela patrimonial pertence tanto a sociedade empresaria, quanto aos seus socios.

Em resumo, ndo ha como distinguir, nitidamente, os patriménios (art.50, §2° do CC).
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2.4.1 O DESVIO DE FINALIDADE

Por fim, outro requisito ¢ o denominado “desvio de finalidade”. Contudo, antes de
adentrar na analise do que venha a ser o referido instituto, importante destacar, nessa etapa, que a
confuséo patrimonial e o desvio de finalidade ndo sdo requisitos cumulativos entre si, ou seja,
basta que haja a prova de existéncia de um deles (conjuntamente com o estado de insolvéncia do
devedor), para que haja a possibilidade de decretacéo do IDPJ.

Superado esse fato, o desvio de finalidade, antes das mudancgas trazidas pela Lei n°.
13.874/19, significava a prova, em juizo, de que o devedor utilizou a sociedade empreséria (pessoa
juridica) para outras finalidades diversas do seu objeto social, isto €, exerceu a empresa sem 0
atendimento as suas verdadeiras finalidades, contudo “ao adotar a interpretagdo ampliativa do
significado da expressdo ‘desvio de finalidade’, abarca a hipdtese da fraude contra credores,
suscitando, portanto, uma aferi¢do subjetiva desse pressuposto.” (BRAGA, 2014, p.33).

Aqui, a titulo de exemplificacdo, podemos citar 0s casos de pagamento de dividas
préprias do socio com o dinheiro da sociedade empresaria, bem como a utilizacdo de bens da
empresa (como carros, computadores) pelos acionistas e quotistas, para atividades diversas do
objeto social da pessoa juridica.

Contudo, foi com a Lei n°. 13.874/19 que o presente conceito de “desvio de finalidade”
acabou por ser alterado.

Nesse sentido, houve alteracdo significativa da concepcdo do referido instituto,
principalmente, no tocante a tentativa da legislagdo em conceituar, estritamente, o que deve ser
(ou ndo) considerado desvio de finalidade e, consequentemente, acabou por trazer diversos

efeitos, principalmente, com a interpretacdo dos 881° e 5° do art.50 do CC.

3 A PROBLEMATICA DO CONCEITO DE “DESVIO DE FINALIDADE” TRAZIDO
PELA LEI N°, 13.874/19

Foi com a elaboragdo da Lei n° 13.874/19 que foi inserido o art.49-A do CC e
modificado o art.50 do mesmo diploma legal. A inovacéo legislativa acabou por trazer conceitos
ligados a pessoa juridica e regras importantes para o IDPJ.

Foi atraveés disso que o at.49-A do CC acabou por definir que a pessoa juridica ndo deve
ser confundida com os seus associados, socios, instituidores e administradores.

Com a interpretagdo desse dispositivo, percebe-se a preocupagdo do legislador em
separar a personalidade juridica das pessoas naturais (associados, socios, instituidores e
administradores) que formam a pessoa juridica (sociedade empresaria), pois “com isso, reafirma
uma premissa basica do nosso sistema: a autonomia juridico-existencial da pessoa juridica em
face das pessoas fisicas que a integram”. (STOLZE, 2019, p.02).

Todavia, foi com o art.49-A do CC, em seu paragrafo Unico, que acabou por determinar
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que a autonomia patrimonial da pessoa juridica acaba por autorizar que o patriménio desta possa
ser utilizado para fins de empreendimento e locacédo, isto €, como uma forma de estimular
emprego e renda.

Contudo, ha autores? que criticam a finalidade préatica e concreta do art.49-A do Codigo
Civil, principalmente quando:

[...] ao prever que a autonomia da pessoa juridica representa um mecanismo para a
alocacdo de riscos, com o fim de estimular a economia e o desenvolvimento do pais, pelo
incremento de varias atividades. Afirmou-se novamente o 6bvio, em texto que é mais
“ideoldgico” do que efetivo, e com concreta relevancia pratica. O que agora esté previsto
na lei pode até trazer a falsa sensagdo de que a autonomia da pessoa juridica frente aos
seus membros ndo representava o que nele consta atualmente. Sempre foi — desde que se
afirmou a pessoa juridica como ficgdo legal dotada de realidade reciproca -, e sempre
sera assim. Em suma, a utilidade concreta de todo o novo comando novamente fica em
davida. (TARTUCE, 2019, p.03).

Superado esse ponto, outra inovacdo foi a citada modifica¢do do art.50 do CC. A Lei n°,
13.874/19 inseriu o total de cinco paréagrafos no referido artigo, trazendo o conceito de desvio de
finalidade (nos 881° e 5°), bem como o que deve ser entendido como confusédo patrimonial (em
seu 8§2°), trazendo inclusive, um rol exemplificativo do que deve ser considerado (ou ndo) uma
confusdo patrimonial.

Por fim, os §83°%! e 4°22 do art.50 do CC, acabaram por estender a responsabilidade no
IDPJ para administradores e socios da pessoa juridica (desconsideracao indireta) e ditou que a
mera existéncia de grupo econdmico ndo autorizava a incidéncia do IDPJ.

Importante frisar que no caput do art.50 do CC, a Lei n°. 13.874/19, também, estendeu
os efeitos do IDPJ para aqueles que se beneficiaram, direta ou indiretamente, do abuso da

personalidade da pessoa juridica, sendo sécio ou ndo desta, tendo em vista que:

Elogiavel, no final do texto legal, a expressio “beneficiados direta ou indiretamente do
abuso”, porquanto a desconsideracdo ¢ instrumento de imputagdo de responsabilidade,
ndo podendo, por certo, sob pena de se ignorar a exigéncia do préprio nexo causal, atingir
socio que ndo experimentou nenhum beneficio (direto ou indireto) em decorréncia do
ato abusivo perpetrado por outrem. (STOLZE, 2019, p.03).

A partir desse momento havera o enfoque nos 881° e 5° do art.50 do CC, j& que
representam alteracOes significativas na legislagdo que trata o IDPJ, principalmente no tocante ao

novo conceito de desvio de finalidade.

3.1 O NOVO CONCEITO DE “DESVIO DE FINALIDADE” PREVISTO NOS §§ 1° E 5°
DO ART.50 DO CODIGO CIVIL
Foi com a Medida Provisdria (MP) n°. 881/19 (que, posteriormente, originou a Lei n°.

20 Flavio Tartuce.

21 § 3° O disposto no caput e nos 88 1° e 2° deste artigo também se aplica a extenséo das obrigacdes de socios ou de
administradores a pessoa juridica.

22 .8 4° A mera existéncia de grupo econdmico sem a presenca dos requisitos de que trata o caput deste artigo néo
autoriza a desconsideracgdo da personalidade da pessoa juridica.
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13.874/19) onde surgiu a proposta de redagao do conceito de “desvio de finalidade”.

A referida MP acabava por trazer a reda¢do do desvio de finalidade como sendo “a
utilizacdo dolosa da pessoa juridica com o propdsito de lesar credores e para a pratica de atos
ilicitos de qualquer natureza.” Aqui, pode-se perceber que a Medida Provisdria tinha a proposta
de reduzir o desvio de finalidade, apenas, para a utilizacdo dolosa da pessoa juridica, ou seja, as
acoes (ou omissBes) culposas ndo seriam inclusas.

Nesse ponto, haveria criticas?® quanto a reducéo de agGes (ou omissdes) que constituiria
0 abuso de personalidade juridica da sociedade empresaria, exigindo que houvesse a comprovagao

especifica do dolo do devedor em abusar da personalidade da pessoa juridica, pois:

[...] a MP 881 adotava um modelo subjetivo e agravado, pois somente o dolo e ndo a
simples culpa geraria a configuracdo desse primeiro elemento da desconsideracdo.
Argumentava-se, entre os defensores da norma, que o elemento doloso para a aplicacéo
da desconsideracdo estava consolidado no &mbito da jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, o que ndo é verdade. Como é notdrio, a Corte tem exigido o dolo apenas para
0s casos de encerramento irregular das atividades, quando a empresa as encerra sem
honrar com as suas obrigacOes e altera formalmente as informacGes perante os érgdos
competentes [...]. (TARTUCE, 2019, p.04).
Além disso,

H4, ainda, criticas no sentido de que parcela das altera¢des introduzidas pela MP 881
representaram apenas a positivacao de entendimentos j& sedimentados pela doutrina e
jurisprudéncia patrias, o que, além de tornar questionavel a real necessidade de legislar
a respeito do tema. (GILBRAN; OLIVEIRA; NODA, 2019, p.07).

Dessa maneira, foi gracas a redacdo da Lei n°. 13.874/19 que o termo ““utilizagdo dolosa”
foi substituida por “utilizagdo da pessoa juridica”, isto €, o dolo especifico foi retirado e o art.50,
§1°do CC acabou definindo que o desvio de finalidade seria a “utilizagdo da pessoa juridica com
0 propésito de lesar credores ¢ para a pratica de atos ilicitos de qualquer natureza”.

A referida mudanca acabou abarcando tanto as acdes e omissdes dolosas, quanto as

culposas, tendo em vista que:

A desnecessidade de se comprovar o dolo especifico — a intencdo, o proposito, o
desiderato — daquele que, por meio da pessoa juridica, perpetrou o ato abusivo, moldou
a teoria objetiva, mais afinada a nossa realidade socioeconémica e sensivel a condicéo a
priori mais vulneravel daquele que, tendo o seu direito violado, invoca o instituto da
desconsideracdo. (STOLZE, 2019, p.04).

Contudo, a novidade ndo se limitou a isso (lesionar credores e para a pratica de atos
ilicitos de qualquer natureza), mas acabou trazendo na redagéo do 85° do art.50 do CC, a proibicédo
de ampliar a nocdo de desvio de finalidade para as sociedades empresarias que acabassem
expandido ou alterando a finalidade original da sua atividade econémica especifica.

Em outras palavras, ndo se constituiria desvio de finalidade a pessoa juridica que altera

ou amplia o seu objeto social especifico.

23 Flavio Tartuce e Pablo Stolze.
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Essa nova concepgao acabou sendo criticada por parte da doutrina?*, principalmente em

relacdo com as possiveis consequéncias advindas da mudanca, visto que:

[...] cito mais uma vez o exemplo de uma fundacdo, que pode ter a sua autonomia
desconsiderada, com o fim de responsabilizacdo dos seus administradores, caso altere a
sua finalidade inicial com o objetivo de se desviar de seus fins nobres, constantes do
art.62, paragrafo Unico, do Cddigo Civil. Nessa hipotese, defendo que ja ha motivo para
aplicar o instituto do art.50 do Cédigo Civil [...]. (grifos do autor) (TATURCE, 2019,
p.04).

Porém, as opinies ndo se limitam ao contetdo do 85°, mas também a redacdo que foi

dada pelo nosso legislador, pois:

Ao dispor que ndo constitui desvio de finalidade a “altera¢do da finalidade original da
atividade econdmica especifica da pessoa juridica”, o legislador dificultou sobremaneira
o seu reconhecimento: aquele que “expande” a finalidade da atividade exercida - como
pretende a primeira parte da norma - pode ndo desviar, mas aquele que “altera” a propria
finalidade original da atividade econdmica da pessoa juridica, muito provavelmente,
desvia-se do seu propdsito. (grifos do autor) (STOLZE, 2019, p.05).

Em sintese, os autores acabam por defender que o 85° (tanto em seu contetdo, quanto
em sua redacdo legal) ird influenciar, direta ou indiretamente, no pedido de IDPJ, principalmente,
no tocante a producéo de efeitos (positivos e negativos) para a atividade empresarial.

3.2 0S PRINCIPAIS EFEITOS ADVINDOS DA ADOCAO DO §5°, INSERIDO PELA LEI
N°. 13.874/19

Uma vez interpretando o art.50, 85° do CC, é possivel a identificagdo de futuros efeitos
advindos da adocdo dessa inovacgdo no caso do IDPJ, principalmente, na identificacdo do desvio
de finalidade como um dos requisitos de suscitacdo do instituto.

Logo, os efeitos identificados podem ser divididos sob o ponto de vista material e
processual.

Em relacdo aos efeitos positivos, foram identificados dois deles: o estimulo a atividade
empresarial e a limitacdo do conceito de desvio de finalidade para o §1° do art.50 do CC,
essencialmente, em uma tentativa de trazer seguranca juridica ao magistrado, no momento de
identificacdo do requisito para autorizar o IDPJ.

Visto isso, o primeiro efeito (material) seria quanto a tentativa do 85° do art.50 do CC
estimular a expansdo da atividade empresarial, dando condi¢Ges ao empresario de englobar, no

exercicio da empresa, elementos novos para o0 seu objeto social, tendo em vista que:

Passou-se a entender que a empresa ndo existe somente para gerar lucros, o que antes era
seu escopo primordial; esta, segundo a moderna mentalidade dos empreséarios, deve,
também, se preocupar com a melhoria das condigdes de vida do ser humano,
primeiramente da sua equipe de colaboradores, e em segundo momento, com o
agrupamento social no qual a organizagdao esta inserida. (ARNOLDI, 2002, p.01).

Adiante, quanto ao segundo efeito (processual), acredita-se que o legislador procurou

24 Flavio Tartuce e Pablo Stolze.
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conferir seguranca juridica ao juiz, quando estivesse diante de um caso de abuso da personalidade
juridica da empresa, de autorizar (ou ndo) a decretacao do IDPJ, isto €, ja que o conceito de desvio
de finalidade, essencialmente, estaria limitado ao 81° do art.50 do CC, bastaria 0 magistrado se
limitar ao conceito previsto para decidir sobre o pedido do referido instituto.

Agora, quanto aos efeitos negativos, foi perceptivel o total de trés: a inseguranca juridica
para, principalmente, algum investimento na atividade empresarial; a necessidade de
comprovagao que a alteracdo do objeto social ndo corresponderia a um desvio de finalidade da
empresa e a falta de consonancia com outros dispositivos legais.

O primeiro e o segundo efeitos negativos acabam se entrelacando: enquanto que o 8§5°
do art.50 do CC acaba por definir que ndo constitui desvio de finalidade quem altera ou expande
0 objeto social da empresa, acaba trazendo, também, certa inseguranca juridica para investidores:

a sociedade empreséaria poderd, dessa forma, mudar drasticamente o seu objeto social, visto que:

E inegavel que a partir da criacdo da figura da pessoa juridica, deixou de ser viavel se
concentrar a pratica de atos empresariais unicamente na figura do empresario. A
sofisticacdo da economia, carecendo do emprego de mao de obra e tecnologia e
demandando investimentos, restou por inviabilizar que as atividades desenvolvidas pela
indUstria, comércio e servicos ficassem adstritas a esfera das pessoas fisicas. (ARAUJO,
2016, p.01).

Importante exemplificar: se tivermos, nesse sentido, uma sociedade empresaria que
possua como objeto social a venda e comercializacdo de objetos eletronicos (computadores,
celulares) acabara atraindo, nesse entendimento, investidores que busquem financiar empresas
que tratem de objetos eletronicos (compra e venda). Contudo, a referida sociedade empresaria,
podera passar a vender artigos de papelaria (totalmente o oposto da sua finalidade original), isto
é, ampliando o seu objeto social e ndo vislumbrando as consequéncias em rela¢do aos seus antigos
investidores.

Porém, ndo apenas isso, sob o ponto de vista processual, o autor da peticdo que suscite o
IDPJ, tera que provar que a referida alteracdo do objeto social ndo constituiu em um desvio de
sua finalidade original, o que é ambiguo, ja que todo aquele que altera o objeto social da empresa,
estaria desviando de sua finalidade original.

Por fim, quanto ao Ultimo ponto, ou seja, a falta de consonéancia do art.50, §5° do CC
com outros dispositivos, hé a ja mencionada licdo do art.62, pardgrafo Unico do mesmo diploma
legal, que € o caso das fundagoes.

Se interpretarmos este artigo, acabariamos extraindo, assim, que um dos elementos
essenciais para constituir uma fundagéo é apontar qual a sua finalidade de criacao.

Contudo, o préprio artigo ndo trata os casos de extensdo do seu objeto social, pois, uma
vez acontecendo essa alteracdo, segundo o autor, estaria autorizada a incidéncia do IDPJ, tendo
em vista que a fundacédo alterou a finalidade originaria de seu objeto social, ndo encontrando
respaldo no art.50, §85° do CC.
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CONSIDERACOES FINAIS

No presente artigo, chegou-se a conclusdo que os principios norteadores da atividade
empresarial acabam por representar uma funcao limitadora e protetiva, principalmente, no sentido
de protecao da atividade empresarial e a oportunidade de contraditério do socio no processo do
IDPJ.

Assim, o Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica representa uma
verdadeira ferramenta de responsabilizacéo de quem contraiu as obrigagdes e que deve quita-las,
ndo devendo ser confundidas as obrigacGes do s6cio com as contraidas pela pessoa juridica, ja
que sao pessoas (juridicamente) distintas.

Outro ponto de valor foi & busca da legislagdo em conferir seguranca juridica no
momento do requerimento do IDPJ, elencando, dessa forma, requisitos primordiais para autorizar
a pretensdo do instituto perante o magistrado: a insolvéncia do devedor, a confuséo patrimonial
ou o desvio de finalidade.

Logo, com a adogdo dos 881° e 5° do art.50 do CC, inseridos pela Lei n°. 13.874/19, o
conceito de “desvio de finalidade” foi alterado e, consequentemente, houve efeitos advindos dessa
inovagdo legislativa.

Nesse cenario foram identificados os seguintes efeitos positivos: o estimulo a atividade
empresarial e a limitacdo do conceito de “desvio de finalidade” para o §1° do art.50 do CC, em
uma tentativa de conferir seguranca juridica ao intérprete e aplicador da norma.

Contudo, por outro lado, os efeitos negativos identificados foram: a inseguranca juridica,
principalmente em relacdo aos investimentos na atividade empresarial, além disso, a necessidade
de comprovacdo que a extensdo ou alteracdo do objeto social original da pessoa juridica nao
corresponderia a um desvio de finalidade e, por Gltimo, a falta de consonancia com outros
dispositivos legais, como o0 mencionado caso das fundac@es (art.62, paragrafo tnico do CC).

Assim sendo, em um plano tedrico, foi possivel concluir que as altera¢Ges introduzidas
pela Lei n° 13.874/19 tiveram um lado positivo, no tocante ao §1° do art.50 do CC, quando
conceituou o que vem a ser “desvio de finalidade” conferindo seguranga juridica no momento de
suscitacdo do IDPJ. Todavia, também foi possivel identificar alteracdes negativas, advindas da
insercdo do 85° do art.50 do CC, em que mesmo o legislador procurando limitar a denominagéo
de “desvio de finalidade”, acabou por subordinar a comprovagdo da extensdao ou alteracdo ao
animus da pessoa que praticou, fazendo com que surja um cenario de inseguranca, principalmente,

para os investidores da pessoa juridica.
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